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（n＝52，945）   

2007．4・5月判定   

（n＝57，233）   

2008．4■5月判定   

（n＝57，906）   

2009．4・5月判定  

’■1  

（経過措置適用前）3．4％   
（n＝36，579）  

2009．4・5月判定  

（経過措置適用後）   

（n＝36，579）  
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2005．4・5月判定  

（n＝96，423）  

2006．4・5月判定  

（n＝81，292）  

2007．4・5月判定  

（n＝98，84り  

2008．4・5月判定  

（n＝99，519）  

2009．4t5月判定  

（n＝68，617）  
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ニ次判定での一次判定結果の変更割合の  

（区分変更申請者）  

2005．4・5月判定  

（n＝21，439）  

2006．4・5月判定  

（n＝24，430）  

2007．4・5月判定  

（n＝23，227）  
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（n＝24，591）  

2009．4■5月判定  

（n＝15，794）  
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ニ次判定での一次判定結果の変更割合の比較  

（更新申請者） 

月判定 

月判定  

月判定 

月判定  

月判定 

経過措置適用前  

定 

掛置 
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